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Agravante: BANCO ITAU UNIBANCO S/A

Agravados: SETE BRASIL PARTICIPACOES S.A - EM
RECUPERACAO JUDICIAL E OUTROS.

Relator: DES. CARLOS EDUARDO MOREIRA DA SILVA

ACORDAO

Agravo de Instrumento. Direito Empresarial. Recuperagao
Judicial de Empresas. Pretensao recursal a reforma da decisao
que deferiu, somente, o processamento do requerimento das
sociedades empresarias com sede no Brasil e, rejeitou o pleito
formulado pelas empresas sediadas na Austria. Indeferimento da
recuperagdo conjunta das empresas que nao atende as
finalidades da Recuperagao Judicial, que sdao a preservagao da
empresa, de sua fungao social e, de estimulo a atividade
econdmica, de acordo com o artigo 47, da Lei n° 11.101/2005. As
empresas SETE HOLDING, SETE INTERNATIONAL ONE e TWO
constituem-se em bragos do Grupo SETE no exterior e, embora
nao exergcam qualquer atividade operacional auténoma,
vinculam-se a sociedade controladora brasileira para emissao de
titulos e otimizagdo de eventual estrutura de garantias na
contratacao de financiamento, sendo que como as sociedades
brasileiras SETE INVESTIMENTOS | e SETE INVESTIMENTOS i
foram criadas como veiculos da SETE BRASIL para a
implementagao do “Projeto Sondas. Portanto, constituem-se em
subsidiarias que apenas integram a estrutura de financiamento
de sua controladora nacional, emitindo titulos e otimizando
eventuais garantias na contratacdo de financiamento, o que
configura a existéncia de um grupo unico em proveito de uma
Unica atividade empresarial, de execug¢dao do “Projeto Sondas”
que visa a retirada de 6leo armazenado na camada do pré-sal.
Normas do Cddigo de Processo Civil em vigor que se aplicam
subsidiariamente, aos processos regidos pela lei falimentar, na
forma do art. 189, da LFRJ. Litisconsoércio ativo que pode facilitar
o0 acordo entre as recuperandas e seus credores, possibilitando a
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superacao da crise econémica da atividade empresarial, de forma
célere e eficaz (art. 46, do CPC/1973; art. 113, do NCPC).
Competéncia da jurisdi¢ao brasileira que obedece as normas dos
artigos 21, Il e 22, lll, do Novo CPC (Lei 13.105/2015), vez que o
grupo empresarial esta sediado no pais e, o plano de
recuperagao devera aqui ser cumprido, de modo que o
processamento conjunto tem base em nosso ordenamento
juridico, apesar da lacuna existente na legislagao especifica.
Inocorréncia de violagdo a soberania da Justica austriaca,
porquanto a jurisdi¢cao brasileira se restringe aos bens sediados
em territorio nacional, assim como aos créditos sujeitos a
recuperacgao judicial em territério nacional. Por sua vez, o artigo
24, do NCPC, prevé que a agao proposta perante tribunal
estrangeiro nao induz litispendéncia e ndo obsta que o judiciario
brasileiro conheg¢a da mesma causa e das que lhe sdao conexas,
ressalvadas as disposicoes em contrario de tratados
internacionais e acordos bilaterais em vigor no Brasil. Auséncia
de regulamentagao por parte da Lei n° 11.101/05, quanto ao
processamento da recuperacao judicial de grupos
transnacionais, que nao tem por consequéncia juridica a
impossibilidade total de ser aplicada a tais grupos que busquem
a protecao recuperacional, diante da inexisténcia de vedagao
expressa nesse sentido. Disposi¢cdo contida no art. 3° da Lei
11.101/05, segundo a qual, é competente para homologar o plano
de recuperagao extrajudicial, deferir a recuperagdo judicial ou
decretar a faléncia o juizo do local do principal estabelecimento
do devedor ou da filial de empresa que tenha sede fora do Brasil.
Subsidiarias estrangeiras integrantes do mesmo grupo
econémico da SETE BRASIL, que possuem como principal
estabelecimento, o0 mesmo local onde esta ultima se situa, nesta
cidade do Rio de Janeiro. Possibilidade de solucao da
controvérsia, por seu reconhecido relevante interesse social,
sanando-se a lacuna legislativa, utilizando-se a equidade como
justa forma de se aplicar o direito, de modo, a suplementar-se a
lei e, preencher os vazios nela encontrados, para nao prejudicar
os casos especificos que ela nao abrange. Precedente
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jurisprudencial deste Tribunal no sentido da possibilidade de
processamento da recuperagao judicial de empresas
estrangeiras integrantes do mesmo grupo econdémico de
empresas brasileiras. Provimento do recurso.

Vistos, relatados e discutidos estes autos do Agravo n°
0034171- 22.2016.8.19.0000 em que é Agravante BANCO ITAU
UNIBANCO S/A e Agravados SETE BRASIL PARTICIPAQ()ES S.A -
EM RECUPERAGAO JUDICIAL E OUTROS.

ACORDAM os Desembargadores integrantes da
Vigésima Segunda Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado
do Rio de Janeiro, por unanimidade de votos em dar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Relator.

Rio de Janeiro, 07 de fevereiro de 2017.

DES. CARLOS EDUARDO MOREIRA DA SILVA
RELATOR

Secretaria da Vigésima Segunda Camara Civel
Rua Dom Manuel, 37, 2° andar — Sala 231 — Lamina Ill
Centro — Rio de Janeiro/RJ — CEP 20010-090
Tel.: + 55 21 3133-6022 — E-mail: 22 cciv@tjrj.jus.br — PROT. 8479
fls. 3






D

A1 8] Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro

Vigésima Segunda Camara Civel
Agravo de Instrumento n° 0034171- 22.2016.8.19.0000

RELATORIO:

Trata-se de Agravo de Instrumento através do qual
BANCO ITAU UNIBANCO S/A, manifesta seu inconformismo com a
decisdo proferida pelo Juizo da 3% Vara Empresarial da Comarca da
Capital, nos autos da Acdo de Recuperacdo Judicial n° 0142307-
13.2016.8.19.0001, pela qual foi deferida, tdo somente, a recuperagao
judicial, das sociedades brasileiras, SETE BRASIL PARTICIPACOES
S/A, SETE INVESTIMENTOS | S/A e SETE INVESTIMENTOS IIS/A,
excluindo do processo as sociedades empresarias austriacas SETE
HOLDING GMBH, SETE INTERNACIONAL ONE GMBH e SETE
INTERNATIONAL TWO GMBH.

Alega a existéncia do seu interesse recursal com base na
lista de credores elaborada pelas proprias requerentes, a qual “comprova
que o ITAU é credor da SETE INTERNATIONAL ONE GMBH, (i) com
garantia real, pelos valores de U$ 108.841.450,67 e US$ 35.484.894,8;
(i) quirografario, pelos valores de US$ 241.672.567,67 e US$
176.934.664,47.

Quanto ao mérito, tece considerages iniciais a respeito da
formacdo e da atividade desempenhada pelo Grupo Sete, ligada ao
“projeto sondas”, a cargo da Petrobras, cujo valor do investimento girava,
no ano de 2014, em torno de 26 bilhdes de ddlares.

Esclarece que “para o desenvolvimento do Projeto
Sondas, constituiu-se a SETE BRASIL PARTICIPACOES S.A., que tem
como acionistas 0 FUNDO DE INVESTIMENTO EM PARTICIPACOES
SONDAS (‘FIP Sondas”™) e a propria PETROBRAS, os quais
detém,respectivamente, 95% e 5% das acgdes representativas do seu
capital social.”

Afirma que “O financiamento foi viabilizado pelo
desenvolvimento das seguintes estruturas financeira e societaria: a SETE
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BRASIL constituiu uma subsidiaria austriaca (SETE HOLDING GMBH),
que, por sua vez detinha 100% das ac¢bes de outras duas subsidiarias
austriacas (SETE INTERNATIONAL ONE GMBH e SETE
INTERNATIONAL TWO GMBH). SETE INTERNATIONAL ONE E TWO
sao controladoras e detém a maioria do capital social de 29 sociedades
de propdsito especifico (‘SPES”), todas constituidas na Holanda, que ndo
estdo abarcadas pelo pedido de recuperagédo judicial. Cada uma das
SPES tinha a finalidade de contratar a construgdo, conclusao,
propriedade e operacdo de uma unidade de perfuracdo ou plataforma
semi-submersivel destinada a exploracdo de petrdleo e gas no ambito do
Projeto Sondas. Os acionistas minoritarios de cada SPE eram
responsaveis pela operacao das sondas.”

Ressalta que “Tendo em vista as diferentes necessidades
financeiras de cada SPE, os financiamentos concedidos pelos bancos
foram divididos em trés grandes grupos, enfatizando-se, desde, ja que
cada SPE, dentro de seu respectivo grupo, celebrou individualmente
contrato de empréstimo com seus respectivos financiadores.”

Aduz que, em razéo desta complexa estrutura societaria,
todas as requerentes do pedido de recuperagéo judicial, inclusive as
estrangeiras, sdo interligadas e partes integrantes de um mesmo grupo
econdmico, fazendo jus a protecado promovida pela lei 11.101/2005.

Assevera que “Nos termos destacados pela propria peticao
inicial, “Sete Holding e Sete International One e Two sdo bragos do
Grupo Sete no exterior. Ndo exercem qualquer atividade operacional
autbnoma. Sao veiculos da sociedade controladora brasileira para
emissé@o de titulos e otimizagdo de eventual estrutura de garantias na
contratacdo de financiamentos” (fls. 16), de modo que ndo sé né&o ha
qualquer empecilho pratico e legal para a inclusdo das empresas
estrangeiras no processo de recuperacdo judicial, como também, por
formarem grupo econémico Unico em prol de uma Unica atividade

Secretaria da Vigésima Segunda Camara Civel
Rua Dom Manuel, 37, 2° andar — Sala 231 — Lamina Ill
Centro — Rio de Janeiro/RJ — CEP 20010-090
Tel.: + 55 21 3133-6022 — E-mail: 22 cciv@tjrj.jus.br — PROT. 8479
fls. 5






D

A1 8] Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro

Vigésima Segunda Camara Civel
Agravo de Instrumento n° 0034171- 22.2016.8.19.0000

empresarial, € aconselhavel que este E. Tribunal reforme a decisdo
agravada e as inclua.”

Pondera que, “O fato da lei n° 11.101/05 n&o regulamentar
0 pedido e o processamento da recuperacdo judicial de grupo
transnacional ndo tem como consequéncia juridica a impossibilidade de
acesso dos mecanismos da lei a tais grupos.

Destaca o precedente do Grupo OGX, cuja decisdo final
deste egrégio Tribunal foi pela admissibilidade do processamento da
recuperacao de todas as sociedades integrantes do grupo.

Assim, culmina por requerer que seja determinado o
processamento conjunto da recuperacdo judicial das subsidiarias
estrangeiras da Sete Brasil em conjunto com as sociedades brasileiras.

O Juizo de primeiro grau primeiramente, informou que o
comando do art. 1.018 do NCPC nao foi cumprido pelas agravantes,
impossibilitando o exercicio do juizo de retratacdo. Informou, também, a
manutencao da decisdo agravada por seus proprios fundamentos.

Repostas das agravadas as fls. 36/40, aquiescendo com a
pretensao recursal.

A douta Procuradoria de Justica opinou as fls. 44/69 (e-
doc. n° 0000044), no sentido do conhecimento e provimento do recurso.

E o relatério.
VOTO:

Presentes os requisitos de admissibilidade, raz&o pela qual
conhego do recurso.

Inicialmente, antes de adentrar ao meérito do recurso,
cumpre destacar que a propdsito do descumprimento da norma prevista
no artigo 1.018 do NCPC, conforme reportado pelo Juizo Singular, é
imperioso consignar que tal omissdo ndo foi suscitada pelas
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agravadas, tal como preconiza o paragrafo 3° deste mesmo
dispositivo legal, ndo podendo, por isso, ser levantado como causa de
inadmissibilidade do agravo.

No mérito, cumpre salientar que a decisdo agravada foi
também impugnada pelas sociedades integrantes do Grupo Sete, ora
agravadas, tombado sob o numero 0034120-11.2016.8.19.0000, em
trAmite por este mesmo egrégio Orgdo Fracionario e sob esta
mesma douta Relatoria.

Insurge-se 0 Agravante contra a decisdo proferida pelo
juizo da 3 Vara Empresarial da Comarca da Capital, nos autos da agéo
de Recuperacdo Judicial n° 0142307-13.2016.8.19.0001, na qual foi
deferido, somente, o processamento da recupera¢do das sociedades
brasileiras SETE ~ BRASIL  PARTICIPACOES  S/A,  SETE
INVESTIMENTOS | S/A E SETE INVESTIMENTOS Il S/A, excluindo do
processo as sociedades austriacas SETE HOLDING GMBH e SETE
INTERNATIONAL ONE GMBH e SETE INTERNATIONAL TWO GMBH,
sob o fundamento de que a Lei n.° 11.101/05 ndo regulamenta, nem
prevé a possibilidade do processamento de recuperacao judicial de grupo
empresarial transnacional, bem como, que o ordenamento juridico patrio
nao dispde principios reguladores da matéria, que permitam a aplicagéo
do comando do art. 4° da LICC.

A decisdo vergastada fundou-se, ainda, fato de ndo ser o
Brasil signatario de qualquer tratado internacional sobre a matéria e, de
nao ter incorporado ao seu ordenamento juridico, a Lei Modelo instituida
pelas Nagbes Unidas, através de sua Comisséo sobre o Direito Mercantil
Internacional, UNCITRAL (United Nations Commission on International
Trade Law), reguladora a matéria no ambito internacional da cooperacao
entre os paises, razao pela qual, em razao do absoluto vacuo normativo
em nosso ordenamento juridico, ndo seria possivel ao Poder Judiciario
legislar sobre a matéria em afronta ao principio da separagédo do poderes.
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Em suas raz0es recursais, as Agravantes alegaram que a atividade
desempenhada pelo grupo Sete no “Projeto Sondas”, nasceu e se
desenvolveu em decorréncia da descoberta, em 2009, de grande
quantidade de éleo armazenado na camada do pré-sal, esclarecendo que
a estrutura juridica e econémica do Grupo Sete, embora se componha de
algumas sociedades formalmente constituidas em outros paises, tem o
seu principal estabelecimento no Brasil, mais especificamente, onde séo
exercidas as atividades para consecucgao do seu objeto social.

Acrescentaram que as empresas SETE HOLDING, SETE
INTERNATIONAL ONE e TWO, sao bracos do grupo SETE no exterior e,
que nao exercem qualquer atividade operacional autbnoma, ja que tem
por fungdo emitir titulos e otimizar eventual estrutura de garantias na
contratacdo de financiamentos, sendo que, do mesmo modo que essas
coligadas  estrangeiras, as  sociedades  brasileiras, = SETE
INVESTIMENTOS | e SETE INVESTIMENTOS I, foram criadas como
veiculos da SETE BRASIL, para a implementagéo do “Projeto Sondas’”.

Por fim, argumentaram que a presenca de todas as
Recuperandas no polo ativo da acdo originaria tem por objetivo que a
recuperacao seja eficaz, resguardando-se a competéncia e a efetividade
do juizo universal brasileiro.

Cuida o caso concreto de insolvéncia transnacional, em
que figuram sociedades empresarias e credores sediados em paises
diferentes, decorrentes, cingindo-se a controvérsia a possibilidade de
serem incluidas na recuperagéo judicial perante a Justica Brasileira das
empresas estrangeiras integrantes do Grupo SETE BRASIL.

No mérito, o recurso merece acolhida.

Cumpre ser destacado que a finalidade do instituto da
recuperacdo judicial é a de salvar as empresas da decretagdo da
faléncia, possibilitando-lhes a superacdo da situacdo da crise econémico-
financeira, permitindo-se a manutencao da fonte produtora, a garantia do
emprego dos trabalhadores e dos interesses dos credores, promovendo,
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desse modo, a preservacdo da empresa, sua funcao social e o estimulo a
atividade econdmica, consoante prevé o art. 47, da Lei 11.101/2005.

Insta enfatizar que a tentativa de recuperagado da empresa
vincula-se, especialmente, ao seu valor social em funcionamento, o qual
deve ser preservado, ndo s6 pelo incremento da produgdo, como
também, pela conservagdo do emprego e manutengao da paz social, em
plena conformidade com a norma programatica do art. 170 da
Constituicao Federal

Na hipotese em comento, observa-se que as sociedades
estrangeiras foram constituidas com o objetivo de captagdo de recursos
no exterior, para o financiamento das atividades desenvolvidas pelo
grupo empresarial sediado no pais, razdo pela qual, sua admissdo no
plano de recuperagéo judicial possibilitara a preservacao dos beneficios
sociais e econdmicos da atividade empresarial, caso seja a situagéo de
crise enfrentada de maneira conjunta, abrangendo-se todas as empresas
do grupo econdémico.

Como se sabe, o litisconsércio, consubstanciado na
pluralidade de partes no processo, esta previsto, expressamente no art.
46, do CPC/1973, atual, art. 113, do NCPC, o qual preconiza a
possibilidade de duas ou mais pessoas poderem litigar, no mesmo
processo, em conjunto, ativa ou passivamente.

O pedido de formagéo de litisconsorcio formulado pelas
recuperandas esta amparado nas regras inseridas nos incisos | do
referido dispositivo, haja vista a evidente comunh&o de direitos e
obrigacdes relativas a lide, a justificar a manutengcdo do litisconsércio
ativo pleiteado, por integrarem as empresas a estrutura juridica e
econbémica do Grupo empresarial SETE, com algumas sociedades
constituidas em outros paises, mas, com o seu principal estabelecimento
no Brasil.
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Na estrutura do grupo em tela, tem-se que as Empresas
SETE HOLDING, SETE INTERNATIONAL ONDE e TWO estdo situadas
no exterior e, ndo exercem qualquer atividade operacional auténoma,
vinculando-se a sociedade controladora brasileira, somente para emisséo
de titulos e otimizagdo de eventual estrutura de garantias na contratagéo
de financiamento. Por seu turno, as sociedades brasileiras SETE
INVESTIMENTOS | e SETE INVESTIMENTOS I, foram criadas como
veiculos da SETE BRASIL para a implementagéo do “Projeto Sondas”
destinado a exploracdo do Pré-Sal, mediante a utilizacdo de sondas.

Portanto, as sociedades empresarias estrangeiras, que se
constituem em estrutura de financiamento de sua controladora nacional,
formam um grupo econdmico unico, em prol de uma unica atividade
empresarial, 0 que vem se tornando cada vez mais comum na era
contemporanea, em consequéncia da globalizacdo de mercados, o que
as relagdes juridicas transnacionais. Por se tratarem de subsidiarias da
sociedade empresaria brasileira, tais empresas ndo possuem filiais,
sucursais, ou agéncias em territorio nacional, visto serem subsidiarias da
sociedade empresaria brasileira que €, na realidade, a responsavel pelo
pagamento dos titulos de divida emitidos no exterior.

N&o se pode ignorar que a integragdo das Empresas num
mesmo grupo empresarial foi relevante para os credores dos contratos
celebrados, inclusive, no que diz respeito a captagéo de investimentos e
a concessao de créditos, sendo o financiamento viabilizado pela estrutura
financeira e societaria, através da constituicdo pela SETE BRASIL, de
uma subsidiaria austriaca, SETE HOLDING GMBH, a qual, por sua vez,
detém 100% das agdes de outras duas subsidiarias austriacas, SETE
INTERNATIOINAL ONE e SETE INTERNATIONAL TWO GMHBH, sendo
estas duas ultimas, controladoras e detentoras da maioria do capital
social de 29 sociedades de propésito especifico “SPES”, constituidas na
Holanda, as quais ndo fazem parte do plano de recuperagéo judicial. As
SPE’s, por sua vez, incumbe a contratacdo da construgdo, conclusao,
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propriedade e operacdo de uma unidade de perfuracéo ou plataforma
semi-submersivel destinada a exploracdo de petrdleo e gas no ambito do
Projeto Sondas, tendo seus acionistas minoritarios, a responsabilidade
pela operacdo das sondas.

Nesse contexto, conclui-se que o litisconsoércio ativo pode
facilitar o acordo entre as recuperandas e seus credores, possibilitando a
superacao da crise econémica da atividade empresarial, de forma célere
e eficaz.

No sentido da admissdo da formacdo de litisconsércio
ativo, em caso similar, ja se manifestou esta Corte de Justica:

0049722-47.2013.8.19.0000 - AGRAVO DE INSTRUMENTO.

Des(a). FLAVIA ROMANO DE REZENDE - Julgamento:
04/02/2014 - OITAVA CAMARA CIVEL

RECUPERACAO JUDICIAL DE EMPRESAS. TRES
SOCIEDADES. GRUPO ECONOMICO DE FATO, ONDE UMA
DELAS E RESPONSAVEL PELA PRODUCAO E AS DEMAIS
PELA VENDA DAS MERCADORIAS. DEFERIMENTO, PELO
JUizO DE 1° GRAU, DO PEDIDO DE LITISCONSORCIO
ATIVO DAS AGRAVADAS. INCONFORMISMO DO
MINISTERIO PUBLICO. AUSENCIA DE REGRAMENTO
ESPECIFICO DA MATERIA NA LEl  11.101/05.
LITISCONSORCIO ATIVO QUE SE MOSTRA POSSIVEL,
DIANTE DA AUSENCIA DE PREJUiZOS AOS CREDORES E
DA POSSIBILIDADE DE MANUTENGAO DA ATIVIDADE
ECONOMICA, FONTE DE RENDA E DE EMPREGOS.
MANUTENGAO DA DECISAO DE 1° GRAU. - O surgimento
dos grupos econdomicos de fato esta ligado a dinamica do
mercado e a sua globalizagdo, as quais fazem com que os
empresarios busquem férmulas mais ageis e eficazes de
garantir lucro e alcangar parte significativa de
consumidores. - A recuperagao judicial tem por objetivo
maior a salvagdo da atividade econdmica empresarial,
geradora de empregos e renda. Por este motivo, o que se
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busca é harmonizar direitos e deveres, impondo-se, sempre
que possivel, o menor sacrificio a todas as partes
envolvidas. Neste contexto, o litisconsdrcio ativo pode
facilitar o acordo entre as recuperandas e os credores,
viabilizando o pagamento dos débitos, nos prazos
estabelecidos. - NEGA-SE PROVIMENTO AO RECURSO.

Ultrapassado o pleno cabimento do litisconsorcio ativo
pleiteado pelas Agravantes, indispensavel para a eficacia da recuperagéo
judicial das mesmas, passa-se a analise da aplicagdo da teoria
territorialista, prevista no art. 3° da Lei 11.101/2005, que justificou a
inadmissao da recuperagao das empresas estrangeiras, sob 0 argumento
de que caso fossem admitidas, a soberania e a Justica austriaca seriam
afrontadas.

Com efeito, a Lei 11.101/2005 ndo previu a possibilidade
do litisconsorcio ativo no pedido recuperacional, mas é indubitavel que as
normas estabelecidas no Codigo de Processo Civil em vigor séo
aplicadas, subsidiariamente, aos processos regidos pela lei falimentar,
como ja discorrido acima. Nesse sentido, o art. 189, da LFRJ assim
dispde: “Aplica-se a Lei 5.869/73, de 11 de janeiro de 1973 — Codigo de
Processo Civil (atual Lei 13.105/2015), no que couber aos procedimentos
previstos nesta Lel”.

Na fixagdo dos limites da competéncia brasileira, 0 mesmo
diploma processual é aplicado, dispondo os artigos 21, Il e 22, lll, do
Novo CPC (Lei 13.105/2015):

Art. 21. Compete a autoridade judiciaria
brasileira processar e julgar as agdes em que:

I - no Brasil tiver de ser cumprida a
obrigacao;

Art. 22. Compete, ainda, a autoridade
judiciaria brasileira processar e julgar as agoes:
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Il - em que as partes, expressa ou tacitamente, se
submeterem a jurisdi¢ao nacional.

A possibilidade de aplicacdo de tais dispositivos a
espécie, decorre, ndo so, do fato de que ndo s6 o grupo empresarial esta
sediado no pais, como, também, em razdo de o plano de recuperacao ser
aqui cumprido, 0 que enseja a conclusédo de que o processamento
conjunto tem base em nosso ordenamento juridico, apesar da lacuna
existente na legislagéo especifica.

Outrossim, ndo ha que se falar em violacdo a

soberania da Justica austriaca, haja vista que, a jurisdi¢gao brasileira se
restringe aos bens sediados em territdrio nacional, assim como aos
créditos sujeitos a recuperagao judicial em territorio nacional.
Nesse ambito, vale relembrar, ainda, que o art. 24, do diploma processual
civil, prevé que a agao proposta perante tribunal estrangeiro nao induz
litispendéncia, e ndo obsta que a autoridade judiciaria brasileira conheca
da mesma causa e, das que Ihe sdo conexas, ressalvadas as disposicdes
em contrario de tratados internacionais e acordos bilaterais em vigor no
Brasil.

Ademais, o fato de a Lei n° 11.101/05 ndo regulamentar
0 pedido e o processamento da recuperacdo judicial de grupos
transnacionais ndo tem por consequéncia juridica a impossibilidade total
de ser aplicada a tais grupos que busquem a protegcdo recuperacional,
diante da inexisténcia de qualquer vedacao expressa nesse sentido.

Ressalte-se que, de acordo com o que estabelece o art.
3° da Lei 11.101/05, é competente para homologar o plano de
recuperagdo extrajudicial, deferir a recuperacdo judicial ou decretar a
faléncia o juizo do local do principal estabelecimento do devedor ou da
filial de empresa que tenha sede fora do Brasil.

No caso concreto, as subsidiarias estrangeiras
integram 0 mesmo grupo econémico da SETE BRASIL, sendo que o
principal estabelecimento do grupo, deve ser considerado como o centro
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principal da atividade que é desenvolvida no Brasil, especificamente,
nesta cidade do Rio de Janeiro, de modo que, a jurisdi¢co brasileira é
competente, também, para processar a recuperacdo das empresas
estrangeiras vinculadas.

No sentido da possibilidade de processamento da
recuperacdo judicial de empresas estrangeiras integrantes do mesmo
grupo econémico de empresas brasileiras, ja decidiu este Tribunal, no
julgamento da recuperacéo judicial do Grupo OGX, que também possuia
subsidiarias austriacas, nos termos do voto da lavra do E.
Desembargador Gilberto Guarino:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERAGAO JUDICIAL DE
EMPRESAS. INTERLOCUTORIA QUE DEFERIU O
PROCESSAMENTO DO REQUERIMENTO DAS DUAS
PRIMEIRAS AGRAVANTES, QUE TEM SEDE NO BRASIL,
REJEITANDO, CONTUDO, A POSTULAGAO DAS TERCEIRA
E QUARTA RECORRENTES, AMBAS COM SEDE NA
REPUBLICA DA AUSTRIA. IRRESIGNAGAO. REJEICAO DA
RECUPERAGAO CONJUNTA QUE NAO SE AFIGURA
SUSTENTAVEL. FINALIDADE DO INSTITUTO DA
RECUPERACAO JUDICIAL CALCADA NA PRESERVAGAO
DA EMPRESA E DE SUA FUNGAO SOCIAL, ALEM DE TER
POR ESCOPO O ESTIMULO A ATIVIDADE ECONOMICA
(ART. 47 DA LEI N.° 11.101/2005). A EMPRESA NAO
INTERESSA APENAS A SEU TITULAR (EMPRESARIO), MAS
A DIVERSOS OUTROS ATORES DO PALCO ECONOMICO
(TRABALHADORES, INVESTIDORES, FORNECEDORES,
INSTITUICOES DE CREDITO E ESTADO). O0GX PETROLEO E
GAS PARTICIPAGOES S/A. QUE E A SOCIEDADE HOLDING
E NAO OPERACIONAL, CONTROLADORA DA OGX
PETROLEO E GAS S/A, TITULAR DE 99,99% DO SEU
CAPITAL SOCIAL. CONTROLE EXERCIDO DIRETA E
INTEGRALMENTE TAMBEM SOBRE A  OGX
INTERNATIONAL GMBH E A OGX AUSTRIA GMBH CTVM
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S/A. SOCIEDADES DE HOLDING COM RESPALDO NOS
ARTS. 2°, § 3°, E 243, § 3°, DA LEI N.° 6.404/76. SOCIEDADES
EMPRESARIAS ESTRANGEIRAS, NOTORIAMENTE
SUBSIDIARIAS, QUE APENAS CONSTITUEM A ESTRUTURA
DE FINANCIAMENTO DE SUA CONTROLADORA NACIONAL,
SERVINDO COMO VEICULO DAS EMPRESAS
BRASILEIRAS, VISANDO A EMISSAO DE “BONDS” E
RECEBIMENTO DE RECEITAS NO  EXTERIOR.
CONFIGURAGCAO DE UM GRUPO ECONOMICO UNICO, EM
PROL DE UMA UNICA ATIVIDADE EMPRESARIAL,
CONSISTENTE NA EXPLORAGAO E PRODUGAO DE
PETROLEO E GAS NATURAL EM TERRITORIO NACIONAL.
AUSENCIA DE MANIFESTAGAO DOS CREDORES
CONTRARIA A UM PLANO COMUM DE RECUPERAGAO
JUDICIAL. LEGISLAGAO AUSTRIACA SOBRE INSOLVENCIA
QUE ADMITE O RECONHECIMENTO DOS EFEITOS DO
PROCESSO DE INSOLVENCIA ESTRANGEIRO, QUANDO O
CENTRO DE PRINCIPAL INTERESSE DO DEVEDOR (COMI)
ESTA LOCALIZADO NO ESTADO ESTRANGEIRO E O
PROCESSO E, EM ESSENCIA, COMPARAVEL AO
AUSTRIACO. ESTUDO DE VIABILIDADE ANEXADO AOS
AUTOS. FALTA DE PREVISAO NORMATIVA QUANTO A
APLICAGAO DO INSTITUTO DA RECUPERAGCAO JUDICIAL
ALEM DOS LIMITES TERRITORIAIS QUE, SE NAO O
AUTORIZA, POR OUTRO LADO, NAO O VEDA. LACUNAS
LEGISLATIVAS DECIDIDAS DE ACORDO COM A
ANALOGIA, OS COSTUMES E OS PRINCIPIOS GERAIS DE
DIREITO (ART. 4° DA LEI DE INTRODUGAO AS NORMAS DO
DIREITO BRASILEIRO). PREDOMINIO DA EQUIDADE, QUE
BUSCA ADEQUAR A LEI AS NOVAS CIRCUNSTANCIAS, A
FIM DE QUE O ORGAO JURISDICIONAL ACOMPANHE AS
VICISSITUDES DA REALIDADE CONCRETA.
INOCORRENCIA DE TRANSMUTAGAO DO ESTADO JUIZ EM
ESTADO LEGISLADOR POSITIVO. QUESTAO VERSADA
QUE, POR SER DE RELEVANTE INTERESSE SOCIAL, NAO
PODE FICAR A MARGEM DA ANALISE JURISDICIONAL,
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BEM PONDERADOS OS ASPECTOS DO CASO CONCRETO.
NECESSIDADE DE REFORMA DA LEI DE RECUPERAGAO
JUDICIAL, EXTRAJUDICIAL E FALENCIA DO EMPRESARIO
E DA SOCIEDADE EMPRESARA, COLIMANDO TRATAR DA
INSOLVENCIA  TRANSNACIONAL. PROVIMENTO DO
RECURSO, CONFIRMANDO-SE O DEFERIMENTO DO
EFEITO SUSPENSIVO ATIVO, PARA REVOGAR A
INTERLOCUTORIA AGRAVADA E DETERMINAR O
PROCESSAMENTO CONJUNTO DA RECUPERAGAO
JUDICIAL DAS AGRAVANTES. AGRAVO DE INSTRUMENTO
- 0064658-77.2013.8.19.0000. DES. GILBERTO GUARINO -
Julgamento: 19/02/2014 - DECIMA QUARTA CAMARA CIVEL

Urge  destacar do  paradigmatico  precedente,
fundamentos que se aplicam integralmente a hipétese vertente tais como:
“que a legislagdo austriaca sobre insolvéncia admite o
reconhecimento dos efeitos do respectivo processo estrangeiro,
quando o centro de principal interesse do devedor (COMI) esta
localizado no Estado estrangeiro e o processo for, em esséncia,
comparavel ao austriaco, o que, a par do estudo de viabilidade
anexado por linha aos autos, mostra-se como sendo o caso.”

Destarte, apresentam-se relevantes, também, os
argumentos de que: “ndo se esta erigindo o Estado Juiz a condig¢ao
de legislador positivo. A auséncia de previsao normativa quanto a
aplicacdo do instituto da recuperagado judicial além dos limites
territoriais, se ndao o autoriza, por outro lado ndo o veda. A hipétese
desafia a decisdo de acordo com a analogia, os costumes e os
principios gerais de direito, conforme prevé o art. 4° da Lei de
Introdugcdo as Normas do Direito Brasileiro, de aplicagdo cauta e
excepcional, em situagées que, a seu turno, demandem cautela e
sejam, por igual, excepcionais.”

Logo, se a finalidade é a de salvaguardar a empresa, nao
se pode deixar de solucionar a presente controvérsia, tendo em vista seu
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reconhecido relevante interesse social, diante da possibilidade de ser
sanada a lacuna legislativa, mediante utilizacdo da analogia, costumes e
principios gerais de Direito, e do principio da equidade como justa forma
de se aplicar o direito, suplementando a lei e preenchendo os vazios nela
encontrados, para ndo prejudicar os casos especificos ndo abrangidos
por ela.

Por fim, insta ressaltar que a Lei de Recuperacao
Judicial, Extrajudicial e Faléncia do Empresario e da Sociedade
Empresaria vem sendo debatida quanto a necessidade de reforma, a fim
de que dentre as alteragdes necessarias, seja tratada a denominada
“insolvéncia transnacional”, atual no cenario global, de modo a que siga o
rumo das tendéncias legislativas internacionais, calcadas na cooperagéo
e no dialogo entre os Juizes e Tribunais de diferentes Estados.

Por consequéncia, a recuperagdo judicial do grupo
SETE, como um todo, por certo, beneficiara aos credores, a sociedade e
ao Estado, devendo ser deferido processamento da recuperagdo das
sociedades SETE HOLDING GMBH, SETE INTERNATIONAL ONE
GMBH e SETE INTERNATIONAL TWO GMBH.

Ante o exposto e, acolhendo o douto parecer da
Procuradoria de Justiga, voto no sentido do provimento do recurso,
para deferir o processamento da recuperacdo da Empresa SETE
HOLDING GMBH, SETE INTERNATIONAL ONE GMBH e SETE
INTERNATIONAL TWO GMBH, em conjunto com as demais
empresas Recuperandas.

Rio de Janeiro, 07 de fevereiro de 2017

DES. CARLOS EDUARDO MOREIRA DA SILVA
Relator
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